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[bookmark: _Toc230936749][bookmark: _Toc450523568]Inledning
Detta dokument beskriver de viktiga arkitekturella beslut (AB) som fattats under projektet. Ett arkitekturellt beslut kan innefatta alla aspekter av arkitekturen såsom systemstruktur, funktionalitet, standarduppfyllnad samt operationella aspekter.
En arkitektur kan delvis förstås genom de beslut som fattats för att komma fram till den, därför är det viktigt att dessa beslut dokumenteras. Varje beslut som beskrivs i detta dokument motiveras och dess påverkan på resten av arkitekturen eller andra faktorer beskrivs.

[bookmark: _Toc264866304][bookmark: _Toc185913452][bookmark: _Toc230936750][bookmark: _Toc450523569]Syfte
Syftet med detta dokument:
· Etablera en enda plats där alla viktiga arkitekturella beslut samlas
· Explicit uttrycka skälen till och resultatet av att beslut har fattats
· Säkerställa att arkitekturen är utbyggbar och att den stödjer ett system i utveckling
· Säkerställa att nya personer som startar i projektet snabbt kan sätta sig in i arkitekturen och skälen till att den ser ut som den gör.
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I texten relateras till följande begrepp, vilka man läsa mer om enligt hänvisningarna. 

	Begrepp
	Hänvisning
	Kommentar
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	ID
	AB-2.1

	Problembeskrivning
	Alla tillämpningar har inte samma behov av information från Personuppgiftstjänst (Skatteverket/Navet). Det är därför önskvärt att kunna returnera olika delmängder av informationen för olika ändamål, bl.a. av prestandaskäl.
I kravanalysen för domänen framkom följande behov:
1) Konsumenter som bara behöver säkerställd översättning av personid till namn, ex: Logganalys.
2) Befintliga konsumenter vars behov fylls av den gamla profilen i 1.0 (inget behov av de utökningar som nya 2.0 kan ge): ex: Pascal, NPÖ2 m fl.
3) Som 2 fast utökad profil med all övrig aktuell information kring personen, t ex medborgarskap.
4) Som 3 fast inklusive historik på posterna (behov endast i speciella fall)
Ovan kan implementeras antingen genom att skapa flera separata kontrakt (tk1, tk2, tk3, tk4), ett för respektive urval av information, alternativt genom ett enda kontrakt där urvalet fås genom att konsumenten anger önskad profil (p1, p2, p3, p4).

	Antaganden
	-

	Motivation 
(varför detta beslut är viktigt)
	Det är viktigt att beskriva det bakomliggande behovet av profilhantering, att väga för- och nackdelar med de alternativa implementationssätten, samt att belysa ev. konsekvenser. Beslutet behövs för att tydliggöra förutsättningarna för tjänstekontraktsdesign inom domänen.

	Alternativ
	1
	SEPARATA TJÄNSTEKONTRAKT

Varje uttryckt behov av ett urval av information från Personuppgiftstjänst implementeras i ett separat tjänstekontrakt. Inom tjänstekontraktet kan inga val av urval göras av konsumenten.

	
	2
	PROFILER INOM ETT TJÄNSTEKONTRAKT

Varje möjligt urval av information från Personuppgiftstjänst implementeras som en profil inom samma tjänstekontrakt. Konsumenten styr vilket urval som ska returneras genom att ange önskad profil i anropet. Urvalen i sig är fördefinierade av kontraktet (konsumenten kan inte göra ”fria val” av attribut). 

	Beslut
	Alternativ 2 (2016-02-01)
Beslutet togs i samråd med Tjänstekontraktsutvecklingsgruppen, samt förvaltning och tekniskt ansvarig för Inera Personuppgiftstjänst.

	Skäl till beslut
	Profilernas syfte är att man som konsument inte ska behöva hämta mer information än nödvändigt, primärt av prestandaskäl. För det aktuella kontraktet fanns däremot inga krav på behörighetsstyrning per önskat urval (vid sådana krav rek att skapa separata kontrakt för det).

Ett enda kontrakt ger möjlighet för konsumenten att implementera en enda returstruktur. Att sedan välja profil kan konsumenten smidigt styra själv. Konsumenten kan vara säker på att alla bakomliggande datatyper (”legobitarna”) är genomgående de samma oavsett profil.

	Konsekvenser
	Bedömningen är att det blir smidigt för konsumenter och producenter att hantera urval baserat på profiler med en gemensam bakomliggande returstruktur. Revisionshanteringen och dokumentation av kontraktet bedöms även underlättas en del.
När det gäller kompatibilitet mellan konsument och producent, synes ingen direkt skillnad mellan alt 1 och 2. I alt 2 är det konsumenten som är i kontroll över urvalet av information relativt konsumentens behov och får (som i alt 1) göra bedömningen av påverkan av en ny version av tjänstekontraktet. I båda alternativen är olika minor-versioner kompatibla med varandra.

	Avvikelsehantering
	Inga avvikelser från RIVTA regler. Godkänd AL-T 2016-03-09.
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