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[bookmark: _Toc230936749][bookmark: _Toc18389561]Inledning
Detta dokument beskriver de viktiga arkitekturella beslut (AB) som fattats under projektet. Ett arkitekturellt beslut kan innefatta alla aspekter av arkitekturen såsom systemstruktur, funktionalitet, standarduppfyllnad samt operationella aspekter.
En arkitektur kan delvis förstås genom de beslut som fattats för att komma fram till den, därför är det viktigt att dessa beslut dokumenteras. Varje beslut som beskrivs i detta dokument motiveras och dess påverkan på resten av arkitekturen eller andra faktorer beskrivs.
[bookmark: _Toc264866304][bookmark: _Toc185913452][bookmark: _Toc230936750][bookmark: _Toc18389562]Syfte
Syftet med detta dokument:
· Etablera en enda plats där alla viktiga arkitekturella beslut samlas
· Explicit uttrycka skälen till och resultatet av att beslut har fattats
· Säkerställa att arkitekturen är utbyggbar och att den stödjer ett system i utveckling
· Säkerställa att nya personer som startar i projektet snabbt kan sätta sig in i arkitekturen och skälen till att den ser ut som den gör.

[bookmark: _Toc230936751][bookmark: _Toc18389563]Begrepp
I texten relateras till följande begrepp, vilka man läsa mer om enligt hänvisningarna. 

	Begrepp
	Hänvisning
	Kommentar

	
	
	





[bookmark: _Toc264866307][bookmark: _Toc185913455][bookmark: _Toc230936752][bookmark: _Toc18389564]Arkitekturella beslut
[bookmark: _Toc269706616][bookmark: _Toc230936753][bookmark: _Toc397677053][bookmark: _Toc185913456][bookmark: _Toc18389565]AB: Användning av result-parameter för Listkontrakt
	ID
	AB-2.1

	Problembeskrivning
	Konsumerande IT-system har behov av att få information om varför intygslistan är tom. 
Tjänstekontraktet ListCertificatesForCitizen har redan i tidigare versioner använt result-parametern för att signalera ett logiskt fel som anger att orsaken till att intygslistan är tom beror på att invånaren ej har lämnat samtycke. 
Information om orsak till att intygslistan är tom är inte en del av tjänstekontraktets MIM, och behöver därför hanteras utanför tjänstekontraktets svarsdel.
Enligt tjänsteschemaregel 11 ska läsande tjänster inte leverera information om logiska fel, det vill säga använda en result-parameter i utdata.

	Antaganden
	

	Motivation 
(varför detta beslut är viktigt)
	Anropande IT-system behöver få information om felorsaken för att kunna informera sina användare om anledningen till att intygslistan är tom

	Alternativ
	1
	FORTSÄTTA ATT ANVÄNDA RESULT-PARAMETERN

Användning av result-parametern åstadkommer önskat resultat, att konsumenter får information om orsaken till att intygslistan är tom. Det sker genom användning av ett etablerat sätt att lämna ut information om logiska fel.

Detta innebär ett avsteg från regel 11 för tjänsteschema, men är samtidigt en etablerad lösning för att signalera logiska fel, som används av uppdaterande tjänstekontrakt.


	
	2
	RETURNERA ETT SOAP-FEL SOM SKA TOLKAS SOM SAKNAT SAMTYCKE

Det skulle vara möjligt att returnera ett SOAP-fel som ska tolkas som att intygslistan är tom på grund av att invånaren lämnat samtycke.
Detta är inte en vanligt förekommande lösning för att hantera logiska fel.

	Beslut
	Alternativ 1 (2017-03-29)
Beslutat att detta logiska fel ska hanteras på samma sätt som logiska fel i uppdaterande tjänster. 

	Skäl till beslut
	Genom att behålla den redan etablerade lösningen med att signalera detta fel genom användning av result-parametern så används en etablerad lösning för hantering av logiska fel. Det gör lösningen bättre ur ett förvaltningsperspektiv, då inga avvikande lösningar införs i tjänsten.

	Konsekvenser
	Avvikelse mot tjänsteschemaregel 11, men i övrigt inga konsekvenser.

	Avvikelsehantering
	



[bookmark: _Toc18389566]AB: Borttag av tidigare result-parameter för Listkontrakt
	ID
	AB-2.2

	Problembeskrivning
	Tidigare har tjänstekontraktet ListCertificatesForCitizen använt result-parametern för att signalera ett logiskt fel som anger att orsaken till att intygslistan är tom beror på att invånaren ej har lämnat samtycke.
Resultparametern fyller inte längre något syfte då samtycke inte längre kommer att lämnas av invånare på grund av det ändrade juridiska ställningstagandet att vården äger intygen. Av denna anledning tas resultparametern bort från tjänstekontraktet.

	Antaganden
	

	Motivation 
(varför detta beslut är viktigt)
	I och med att result-parametern nu tas bort så ersätts det tidigare arkitekturbeslutet, AB-2.1, av detta beslut som innebär att den tidigare avvikelsen från RIVTA:s tjänsteregelverk nu följs

	Alternativ
	1
	TA BORT RESULT-PARAMETERN FRÅN TJÄNSTEKONTRAKTET

Parametern tas bort från tjänstekontraktet, som i och med det går upp till en ny majorversion eftersom förändringen inte är bakåtkompatibel.


	
	2
	

	Beslut
	Alternativ 1 (2018-05-29)


	Skäl till beslut
	

	Konsekvenser
	Tjänstekontraktet gör en icke bakåtkompatibel ändring

	Avvikelsehantering
	



[bookmark: _Toc523129597][bookmark: _Toc18389567]AB: Användning av koder som inkluderar versionsinformation i kodverket Kv intygstyp
	ID
	AB-2.3

	Problembeskrivning
	Under arbetet med att ta fram domänen Intygshantering uppstod behov av att representera de intyg som domänen hanterar i form av ett kodverk.
Kodverket gavs namnet Kv intygstyp och skapades utifrån krav som de aktörer som då deltog i utvecklingsarbetet ställde. En intygstyp sågs då som en specifik version av ett intyg vilken kunde beskrivas av en informationsmodell. Ett intyg som uppdaterades och behövde beskrivas av en ny informationsmodell var då att se som en ny intygstyp med en ny kod i kodverket. 
Kodverket i sin nuvarande form har dock fått ett annat syfte, vilket är att hantera intyg utifrån deras namn, kod och syfte oberoende av hur de representeras i form av en informationsmodell.
Detta ställer till ett problem i de fall där intygsägare, i samband med versionsuppdateringar, inte byter ut koden de använder för ett intyg.
När versionsinformation inte längre kan hanteras inom kodverket Kv intygstyper måste olika elektroniska versioner av ett intyg beskrivas av samma kod. Alla system som använder domänen idag är dock byggda för att hantera versionsuppdateringar av intyg genom att en ny kod tillförs kodverket. 

	Antaganden
	-

	Motivation 
(varför detta beslut är viktigt)
	För att i nuläget göra det möjligt för de system som använder domänen att hantera uppdateringar av intyg behöver ett avsteg från kodverket Kv intygstyps nuvarande riktlinjer göras. 
Om avsteget inte tillåts behöver en utredning av hur intyg ska kunna versionshanteras på annat sätt genomföras. En sådan utredning skulle behöva kartlägga vilka förändringar i implementation som behövs för att både Intygstjänsterna och andra berörda externa system (intygsutfärdare och intygsmottagare) ska kunna hantera versioner av intyg. En sådan utredning samt implementation hos samtliga berörda system kräver lång framförhållning då ändringarna måste planeras in i berörda parters utvecklingsplaner.

	Alternativ
	1
	En temporär lösning där Kv intygstyp tillåts innehålla koder som inkluderar versionsinformation (själva koden specificeras av intygsägaren och är densamma för de olika versionerna av intyget). Ett exempel på detta vore ”TSTRK1031” och ”TSTRK1031-002” som båda skulle hänvisa till intyget ”Läkarintyg diabetes avseende lämpligheten att inneha körkort m.m.”, men i olika versioner.  
Användningen av denna typ av versionshantering för intygen i kodverket ska i det här fallet bara vara tillåten för domänen Intygshantering och de system som använder denna.
En utredning av hur de system som använder domänen kan gå över till en lösning där versioner av intyg hanteras utanför kodverket Kv intygstyp inleds under hösten 2018.  

	
	2
	-

	Beslut
	Alternativ 1

	Skäl till beslut
	Uppdatering av intyg behöver kunna göras innan utredning av en förändrad hantering av intygsversioner kan genomföras. 

	Konsekvenser
	Detta är en lösning för att tillgodose ett närliggande behov och framöver behöver det hela lösas på ett mer hållbart sätt.
Då det i dagsläget inte är klart hur de berörda systemen kommer förvaltas är det svårt att säga något om när och hur denna temporära lösning kommer kunna åtgärdas, men ett utredningsarbete som klargör detta kommer påbörjas under hösten 2018.

	Avvikelsehantering
	



[bookmark: _Toc18389568]AB: Borttag av tidigare result-parameter för Listkontrakt
	ID
	AB-2.4

	Problembeskrivning
	Tidigare har kodverket KV_Intygstyp fått ny intygstypskod då en ny version behövt skapas av ett intyg. Detta har ersatts av en lösning som innebär att versionsbeteckning anges i intygets versionsattribut. 


	Antaganden
	

	Motivation 
(varför detta beslut är viktigt)
	I och med att kodverket inte längre används som en del av lösningen för versionshantering av intygstyper så gäller inte längre AB-2.3, och har därför strukits.

	Alternativ
	1
	VERSIONSHANTERING AV INTYGSTYPER GÖRS GENOM INTYGSOBJEKTETS VERSIONSATTRIBUT

Versionsattributet är en sträng som innehåller versionsangivelse bestående av de två heltalen huvdversion och underversion (exempelvis ”1.0”


	
	2
	

	Beslut
	Alternativ 1 (2018-12-07)


	Skäl till beslut
	

	Konsekvenser
	

	Avvikelsehantering
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